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¿SepuedecurarlaRazóndesulocura?

##Introducción
Alolargodelahistoriadelafilosofíasehatratadoel

problemadelaepistemologíaqueestudiaelconocimiento
ylacreenciajustificada.Losprincipalescuestionamien-
toshanabiertounaseriededivisionesdentrodelmismo
problema,porejemploelinternalismo,externalismo,la
evidencia,laverdad,lajustificaciónontológicafrenteala
deontológica,larazón,elescepticismo,elcontextualismo,
entreotros.Sinembargo,miinterésprimordialversaso-
brelaepistemologíasocialyfeministadondesecuestionan
lasestructurasmediantelascualesqueseasumeelco-
nocimientocomoclaroydistinto;esdecir,quedealguna
maneracríticaunavisióndelaepistemologíatradicional
individualistapueshayunénfasisenanalizarlasprácticas
cognitivasparadarpautasdecomprensiónrespectoacó-
moseconstruyeelconocimientoenrelaciónconelpodero
mejordichoaanalizaryobservaralconocimientocomoun
procesocomplejo,puesmuchasveceslasnocionesconside-
radascomoverdaderasocomo“universales”refierenauna
atribuciónespecíficadesignificaciónontológicamenteli-
gadaaunabiología.Esdecir,hayunaimagendelmundo
científicaquerastreasusiniciosalaIlustración.
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La imagen científica del mundo, que es legado de la
Ilustración, ya ha sido criticada de muchas maneras, par-
ticularmente desde la Teoría Crítica asociada a la Escuela
de Frankfurt y firmada por Horkheimer y Adorno entre
otros. Sus principales argumentos versan sobre una crítica
a la razón instrumental a la cual se alude al antagonismo
entre el yo (espíritu) y la naturaleza; es decir, enuncian la
reducción de una noción a la otra. Por lo tanto, en el sujeto
está presente la necesidad de controlar la naturaleza, lo
cual condiciona la estructura y forma de su pensamiento.
El argumento ilustrado deriva en normas cognitivas que
implican la producción de ciertas identidades en las que el
individuo posee una razón enferma. Lo anterior lo enuncia
en el libro la Crítica de la razón instrumental donde en el úl-
timo capítulo “A propósito del concepto de filosofía” pone
en juego el pensar filosófico frente o dentro de una razón
enferma en donde esta latente la pregunta por la posibili-
dad de una emancipación. “Si quisiéramos hablar de una
enfermedad que se apodera de la razón, no deberıá enten-
derse esa enfermedad como si hubiese atacado a la razón
en algún momento histórico, sino como algo inseparable
de la esencia de la razón dentro de la civilización, tal co-
mo hasta ahora la hemos conocido. La enfermedad de la
razón tiene sus raıćes en su origen, en el deseo del hombre
de dominar la naturaleza, y la convalecencia depende de
una comprensión profunda de la esencia de la enfermedad
original, y no de una curación de los sıńtomas posterio-
res”@note. Lo cual visibiliza la dificultad de separarse de
la homogeneización de la sociedad en la que sutilmente
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epistemic resources distributed differently across social
locations, or the structural contexts that organize and re-
produce oppression; to truly understand the cause of the
problem of ignorance, we also need to make epistemology
reflexively aware and critical of its location within an eco-
nomic system”.@note

c) Colonialismo, miradas fronterizas y desnaturalización de los
sustratos Epistemológicos del eurocentrismo “A partir del pro-
ceso imaginario mediante el cual toda cultura naturaliza
sus referentes inmediatos de existencia, estos sistemas,
impuestos pormedio de la acción explıćita de agencias his-
tóricas, no sólo se naturalizan, sino que se difuminan al
volverse la expresión de lo universal. Ası,́ en la experien-
cia histórica de configuración del lugar de enunciación
colonizante, la imagen de la universalidad logró su máxi-
mo punto de abstracción sobre la base de la idea de que
este lugar no existe como forma concreta, sino como un
punto in-observado de observación, como una conciencia
supra-terrenal con capacidades comparables a la deidad
(Castro-Gómez, 2007: 83). De este modo, la expresión mis-
ma de que una práctica histórico-cultural, entre otras posi-
bles, sea entendida a partir de la imagen del “uni-verso”,da
cuenta de su profunda raıź mıt́ica”. @note

Sofía Medina Vázquez {derecha .espacio-arriba1}
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elindividuohaaceptadounaciertanocióndecivilización
queconcibealserhumanocomodominadoryobjetivador
delanaturaleza,locualhadesencadenadounaenferme-
dad,lacualHorkheimerafirmacomooriginariaqueim-
plicahacerunusodelarazón.Hayunaexpansióndela
enfermedadyunapropagacióndesussíntomas.Tratarde
comprenderlaesenciadelaenfermedadimplicaunras-
treohistóricoanteloqueentendemoscomocivilizacióny
comonaturalezahumana,teniendoencuentaelenfoque
materialistaquehasidounconstante.Larazón,comotal,
sehaconvertidoenuninstrumentodedominiodelanatu-
ralezahumanaantelocualhayunaproblemática,puesen
elmeroobjeto,nohaymaneradepensarenlosfinesoen
unaemancipación.Esdecir,“lacontemplacióncalculadora
delmundocomopresa”hahechoquelamismateoríabajo
laquelamodernidadseregocijayalaquealude,estefun-
dadaengranmedidaenirracionalidad.Enestesentido,la
mismalógicaocualquierintentodeteorizaroargumentar
quedaatrapadoenlairracionalidad,pueshabladesdela
enfermedad,desdeunalocuraquepersigueobjetivos.De
laargumentacióndelfilósofoalemán,sepodríainferirque
nohayposibilidaddeemancipación;sinembargo,ensu
obranohayunaafirmacióntajantedeesetipo,másbien
meparecequehayunaposibilidaddeemancipaciónen
tantoqueHorkheimerlapostulacomounapreguntaque
estálatenteentodomomento,quenoestácerradaenuna
solución.

Debidoaquelasubjetividadestáorientadaalaau-
toconservación,esteterminasiendosuúnicofin.Porlo
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“Weavoidfetishismnotbystrictlyseparatingthena-
turalandthesocial,norbyreducingthenaturaltothe
social,butbyrethinkingthedistinction.Knowledgeand
Powerinitiatedsuchrethinkingbyextending”power”be-
yondnarrowly“social”interactionstoincludetransforma-
tionsoftheconfigurationofpracticesandthingswithin
whichactionsareintelligible.Materials,things,processes,
andpracticesshapedbytheconstructionandextension
ofscientific“micro-worlds”playanespeciallyimportant
roleinsuchconfigurations,andhenceinthealignment
ofpower.Understandingpowerinthiswayneitherreifies
socialrelations,norascribesinterests,values,rights,ora
“natural”ordertothings.Itdoes,however,showthatdistin-
ctionsbetweenthe“naturalworld”andthe“socialworld”
cannotlegitimatelyconfinepowertothelatter”.@note

b)“EpistemologiesofIgnorance:ThreeTypes”“Thisidea
thatthe“perceivingorgan”hasahistoricalcharacterled
toHorkheimer’sproposalthatthecrucialtaskforcriti-
caltheoristsistodenaturalizeboththeproductandthe
processofknowledge.Heargued,thus,thatweneedto
analyzethesocialproductionofthe“knowingindividual
assuch”(Horkheimer1975,199).Ifweaccepttheideathat
boththeobjectperceivedandtheperceivingorganareso-
ciallyandpoliticallypreformed,thenwemightbeginto
thinkofignoranceastheresultofahistoricallyspecific
modeofknowingandperceiving”.@note

“Analyzingignorancewillrequirenotonlyananalysis
ofthegeneralconditionsofepistemicsituatedness,the

14



Sofía Medina

tanto, la razón trabaja en contra de sí misma y cae en la
irracionalidad. Esta afirmación y el análisis hecho en la
“Crítica de la razón instrumental” se inserta en el debate
contra el pragmatismo de la época en el que hay una crí-
tica a la racionalidad formal y al método cartesiano. Sin
embargo, a partir de estos argumentos yo sostengo que pa-
ra dimensionar los alcances de esa crítica y para elaborar
sus implicaciones y efectos transformadores hace falta leer
más allá de la escuela de Frankfurt, se necesita tomar a la
Teoría Crítica en un sentido más amplio en el que críticas
feministas, neo-coloniales y de raza puedan entenderse
bajo el espectro de teoría crítica y dialoguen con esta idea
de emancipación y de lógica mercantil. Debido a que, la
emancipación no se reduce a afirmar o a proponer como
posible sino a diagnosticar la complejidad de ciertas es-
tructuras es necesario dar cuenta de algunas suposiciones
epistemológicas que perpetúan formas de opresión social
que se basan en unmodelo estructural mercantil. Específi-
camente en este dossier deseo aportar a la comprensión
general del tema que un problema epistemológico debe
ser entendido como un problema por el poder.Hay relacio-
nes e identidades que siempre están en constante cambio
por lo que es necesario estar cuestionando los sustratos
epistémicos y explicitando lo implicito.

El presente dossier está compuesto de seis artículos,
divididos en dos partes que en las que busco esclarecer
la relación entre conocimiento y poder, pues los artículos
muestran distintas formas de analizar o vislumbrar la rela-
ción entre lo político y lo epistemológico, entre el poder y el
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dear el fenómeno,mediante una constelación de tesis que
no están conectadas por relaciones determinantes entre sı.́
Se puede ver como una especie de collage, donde se combi-
nan fragmentos para abrir nuevas perspectivas de sentido.
Se trata de una apuesta teórica opuesta al conocimiento
sistematizante”.@note

c) Emancipación sin Utopía: Sometimiento, modernidad y las
reivindicaciones normativas de la teoría crítica feminista “Una
concepción de emancipación que es negativista en dos sen-
tidos interrelacionados—que define la emancipación de
forma negativa como la transformación de un estado de
dominación en un campomóvil y reversible de relaciones
de poder, y, por tanto, que no depende de una visión positi-
vista acerca de una utopía libre de poder—ofrece el mejor
modelo para la teoría crítica feminista a la luz de las com-
plejidades y ambivalencias del discurso de la emancipación
“.@note

“algo parecido a unmodelo de emancipación sin uto-
pıá, donde la emancipación es entendida como libertad o
liberación de un estado de dominación. El ideal normativo
que esti-mula la dimensión de utopıá anticipatoria de la
crıt́ica aquı́ es el ideal negativo de transformar un estado
de dominación en un campo de relaciones de poder móvil
y reversible, no una noción utópica positiva de una socie-
dad buena completamente libre de relaciones de poder”.
@note

###2. Epistemologias
####a)The dynamics of power and Knowledge in Science
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conocimiento.Comomencioneanteriormenteelejerector
queatraviesaalamayoríadelosartículosesenparteel
proyectodelaTeoríaCríticaenlaquehayuntrabajopor
traerlaconcienciadelvínculoentrelaproducciónsocial
delconocimientoylaproducciónsocialdelasociedad.Es
elconocimientoendondeencuentroquesereflejalarazón
ycomprensiónhumanaquenosdejaentreverlareferencia
aloqueHorkheimerllamaríaproductos,noobjetos.Porlo
tanto,enmidossiersepodráverquehayciertasgeopolíti-
casdelconocimientosituadasquesometenyoprimen.En
estesentido,latareadeemancipaciónessumamentecom-
plejaentantoqueestesometimientoseestádandodesde
unamaneradecomprenderlarealidad,derelacionarse
conelobjetoyconsujetos,desdeunmodelodemoderni-
dadodecapitalismoneoliberalquehahipostasiadotodos
losámbitosbajounalógicamercantil.

Comprensióneimplicacionesdelarazónenlamodernidad

Enlaprimerasección,lacualtituleTeoríaCrítica,sepue-
denencontrartresartículosquehacenalusiónaconcep-
tosclavesdelaEscueladeFrankfurt,aunqueesespecífico
mencionarquealosautoresaquienesmeestarérefirien-
doprincipalmentesonT.AdornoyM.Horkheimerpuesto
quedentrodelaescuelaalemanaaunquehayciertalínea
quesesiguehayposturasquesediferencian.Elmismo
AdornoyHorkheimerdiscrepanenciertasnociones.Sin
embargo,paramostrarlacomprensióndelavisióndel
mundomeparecenprimordiales.Miobjetivogeneralen
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porende,elmundoracionalizadoessóloenapariencia:
laautoconcienciadelsujetodominadordelanaturaleza
hadesarrolladolaconviccióndeunaposesióndesmedida
defuerzasdeproducciónenelreconocimientodelpoder
comoseñoresdelanaturaleza”.@note

“LadenunciadeAdornoyHorkheimernoesrespecto
laIlustración,sinoenrelaciónalaperversióndelarazóny
susubstantividadvalóricaenrazóninstrumental,reifica-
doraycosificadora,laquehizoolvidarlaoriginariacon-
formidadentrenaturalezaymito,trocándoseeldinamis-
moenunidaddelatotalidadcomosentidoqueorientalos
mediosnecesariosysuficientesparaalcanzarunfindado”.
@note

b)ThetopicalityofHorkheimerandAdorno´s“ElementsofAnti-
Semitism”“Enelniveldelaproduccióndeconocimiento,
laeliminacióndeladiferenciaseplasmaenlanociónmo-
dernadeciencia(queenelfondosirvióalacienciasocial
hegemónicacomomodelo)yquesubsumeloparticularba-
jologeneral:culminaenunavisióndeconocimientototali-
zantequeeliminalono-idéntico.Esapraxis,generalizada
tambiénenelámbitodelascienciassociales,determina
lamanerahegemónicadeacercarseacadémicamenteafe-
nómenossocialescomoelantisemitismo.Lateorıásocial
haanalizadoestefenómenodesdeperspectivashistóricas,
socio-lógicas,psicoanalıt́icasypolıt́icas;muchasveces
juzgandoprematuramentesupropiaperspectivateórica
comoelorigendelfenómeno.Oponiéndoseaesavisión,el
esfuerzoteóricodeAdornoyHorkheimerconsisteenro-
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esta sección es proveer al lector de la perspectiva epistemo-
lógica de ambos autores, tomando en cuenta la denuncia a
la modernidad que ambos hacen y las implicaciones que
eso tiene para la razón. En esta sección los primeros dos
artículos: Lamodernidad revelada o la crítica ante la irrenuncia-
bilidad al progreso en Adorno yHorkheimer@note escrito por
Fernando J. Vergara Herníquez yThe topicality ofHorkheimer
and Adorno´s “Elements of Anti-Semitism”@note escrito por
Stephanie Graf, versan sobre nociones elementales en el
pensamiento de Adorno y Horkheimer. En donde se mues-
tran las implicaciones de tener una racionalidad a una es-
cala global en donde hay un análisis de la relación entre
poder y capitalismo tardío como opresión, pues en los ar-
tículos se trata de mostrar que hay una estructura mental,
una reacción desviada, en la que hay una capacidad cog-
nitiva elaborada y delirante. Es bajo este argumento que
se postula que la unidad es el núcleo de un conocimiento
opresor y aliado a la dominación; es decir, al desmantelar
la aparente unidad de sentido se devela a la unidad como
mera proyección que se da en la relación sujeto-objeto. La
razón por la cual encuentro estos dos artículos primordia-
les es que en ambos se puede encontrar una oposición a la
forma hegemónica de producción de conocimiento que es
concebida como sistematización y totalizante.

Por un lado, Vergara anhonda en la crítica a la razón
instrumental en la modernidad que la Escuela de Frank-
furt hizo, haciendo visible la complejidad de las relacio-
nes dentro del sistemamoderno que se basa en una razón
tecno-científica en la que se ve por losmedios y no los fines.

6
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hay una relativización del sentido común dominante en el
pensamiento contemporáneo en donde se usa con conjun-
to retórico para mostrar unmundo contemporáneo como
representación de la realidad.

##Lista de contenidos ### 1. Teoría Crítica

a) Lamodernidad revelada o la crítica ante la irrenunciabilidad al
progreso en Adorno yHorkheimer. “el sujeto racional piensa
bajo la figura de principios de corte fıśico-mate-máticos,
que luego se transforman en leyes consideradas naturales,
esen- ciales y originarias para la nueva condición racional
esquematizada por procedimientos cognoscitivos, éticos
y estéticos de corte necesario y universal, persuadiéndolo
de poseer una verdad inequıv́oca, objetiva, positiva; como
asimismo, de una apreciación estética definitiva la razón
como medida y proporción de la facultad y experiencia
originaria y, en fin, de la posesión del bien como norma de
comportamiento universal”.@note

“La Teorıá Crıt́ica se opone fundamentalmente al mo-
delo racionalista-empirista de enunciados teóricos predo-
minantes hasta el positivismo lógico […]Para Horkheimer,
la teorıá como estructura de modos de pensar se ha desa-
rrollado en una sociedad dominada por las técnicas de
producción instrumental e industrial. Tal evaluación tiene
como resultado una retroprogresión del impulso crıt́ico,
en la cual se filtra la formulación mıt́ica de la Ilustración
como fundamento de liberación desmitificadora de la mo-
dernidad, ya que concibe que ni el sujeto ni la historia pue-
den librarse del ıḿpetu mıt́i- co que domina la historia,
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Ilustralaimagenquesetienedelmundoylasimplicacio-
nesalrededordeesaimagen.

Porotrolado,elartículoThetopicalityofHorkheimer
andAdorno´s“ElementsofAnti-Semitism”tienequever
conmiinterésporsusegundoapartadodentrodelartícu-
lo:“Experienciayproyección.Ladimensiónepistemoló-
gicaenlosElementosdelantisemitismoenlastesisVIy
VII”,entantoqueGrafahondaenlaproblemáticadelos
procesoscognitivosenlosquehayunasuspensióndela
autoreflexiónysecosificaalpensamiento.Mepareceele-
mentalqueelartículovislumbreyexpliquedeunamanera
clarayconcisaelproblemasujeto-objetodesdeAdornoy
Horkheimer.Asimismo,meparecequeelcarácterdelan-
tisemitismopermiteilustrarlacomplejidadquesubsume
aestemomentohistórico.

Eltercerartículodeesteapartado,aunquenoutiliza
comoautorprincipalaalgúnindividuodelaEscuelade
Frankfurt,haceusodeunconceptoelementalparapoder
comprenderlaTeoríaCrítica,laemancipación.Emancipa-
ciónsinUtopía:Sometimiento,modernidadylasreivindicaciones
normativasdelateoríacríticafeminista@noteescritoporla
filósofaAmyAllenmuestralarelaciónentrelasrelaciones
depoderylaemancipación.Elargumentoversasobreel
cuestionamientodesiesposiblelaemancipaciónosiesta
escompatibleconunanálisisdiagnóstico-explicativoso-
breladominacióndelgénero,explicitandolarelaciónde
estoconlaraza,laclase,elsexoyelimperio.Alpreguntar
loanterior,laautoraafirmaqueesnecesariocomprender
unaemancipaciónnegativistapuesesapartirdeestoque
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económico.Esteargumentoserelacionaconelanálisisde
laprimeraparteendondeseenunciaunapreponderancia
delalógicamercantil.Laautoraencuentraentrelosanáli-
sisdelaignoranciaylateoríadeHorkheimerunpuntode
relación,pueshayunahegemoníadelmercadoenlavida
quedominaelámbitoepistemológico.Porlotanto,haylas
consideracionespragmáticasjueganunrolenlateoríade
lasdecisiones,lascualesinvolucranalmercado;esdecir,
sehaceunareferenciaaproductosdelapraxishumano
noaobjetos,estoserelacionaconelprimertextodeeste
apartadoenelquesehabladeunfeticheporlamercan-
cíaenunciadoyaañosantesporMarx.Esteanálisisdelas
epistemologíasdelaignoranciaseinscribeenunaépoca
decrisisderacionalidadesquelamismateoríacríticanos
permitever.

Finalmente,eltercerartículoTiapa-Blanco,muestra
ensuartículounenfoqueantropológico,locualañadeele-
mentosinteresantesaladiscusiónfilosóficatalescomo
lavisibilizacióndeunacondiciónhumana“universal”.El
principalargumentodentrodeltextoesquehayelabora-
cióndediscursosquesonimpuestoscomosustratosepis-
temológicosdela“modernidad”.Porlotanto,hayunapro-
puestaporvisibilizarlosejesdelossupuestossubyacentes
delossistemascolonialesyneocoloniales.Elpresentear-
tículofueseleccionadoparaestedossierporquemuestra
lanarrativaanónimadelaquehaceusoeleurocentrismo
endondehayunafachadademitosdelprogreso,delamo-
dernidadqueapelanainvisibilizarladimensióncolonia-
listayracistadelosentramados.Comoelautormenciona,
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se puede hacer crítica, en tanto que se concibe en dos sen-
tidos interrelacionados. Integro este artículo a mi dossier
porque la emancipación es un concepto central en el pro-
yecto de la Teoría Crítica que constantemente se pone en
tensión. Esta idea es fundamental para comprender e hilar
distintos otros artículos del dossier que tienen implícita-
mente esta idea de emancipación.Mi interés versa sobre
el apartado “Emancipación sin Utopía” en el que la auto-
ra sugiere que la crítica contemporánea de la Escuela de
Frankfurt es demasiado utópica y no lo suficientemente
utópica.Es decir,Hay una crítica a los autores contemporá-
neos de la Escuela de Frankfurt. Sin embargo,me gustaría
que el lector pudiese vislumbrar que es lo que Horkheimer
y Adorno, la primera generación de la Escuela de Frank-
furt, entendían como emancipación.

¿Es la epistemología un problema por el poder?

En la segunda sección, Epistemología, el lector podrá en-
contrar tres artículos:The dynamics of Power and Knowledge
in Science@note escrito por el filósofo Joseph Rouse; el ca-
pítulo escrito por la filósofa latinoamericana Linda Alcoff
“Epistemologies of Ignorance:Three Types”@note ; y,Colo-
nialismo,miradas fronterizas y desnaturalización de los sustratos
Epistemológicos del eurocentrismo@note escrito por Daniel
Tiapa-Blanco. Todos los artículos en esta sección tienen co-
mo punto en común el análisis de la comprensión de una
epistemología que no puede ser entendida al margen del
poder. Esta relación se hacemás clara en el primer artículo
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The dynamics of Power and Knowledge in Science, don-
de Rouse trata unamanera alternativa de comprender la
relación entre poder y conocimiento, afirmando como ar-
gumento principal que los problemas de orden epistemo-
lógicos son problemas de poder político, irreductibles uno
a otro e inseparables, pues para entender las relaciones de
poder y tomar acción es necesario tomar en cuenta cómo
se constituye el conocimiento y cómo reinventa las posicio-
nes mediante las cuales el poder es ejercido. Por lo tanto,
no hay unidad en el conocimiento científico, sino que hay
una heterogeneidad que entiende al poder como dinámico,
social y temporalmente situado. El motivo de la elección
de este artículo es que me parece que propone, ilustra y
pone en diálogo la relación entre poder, conocer y ciencia.
En su artículo el autor trata de apostar por una manera
diferente de hacer ciencia en la que primero se tenga clara
la inseparable relación entre poder y saber, pues están in-
terconectadas y no representan distintos dominios de las
cosas, sino que tienen preocupación acerca de unmismo
dominio.

En el segundo artículo Alcoff analiza tres diferentes for-
mas de ignorancia en tanto que sonproducidas, sostenidas
y tienen un rol en las prácticas del conocimiento. La auto-
ra nota que el problema de la ignorancia ha sido omitido
de las discusiones y por eso le parece imperante reconocer
esta noción como un elemento clave para analizar lo políti-
co y lo epistemológico, reconociendo a la ignorancia como
una práctica epistémica sustantiva en sí misma, que debe
reflexionar y ser crítica de su posición dentro del sistema

9


